
 
Šablona pro Závěrečnou sebehodnotící zprávu MAP 
Šablona pro Závěrečnou sebehodnotící zprávu příjemců MAP 
 
Závěrečná vnitřní evaluace projektů MAP podpořených z Prioritní osy 3 OP VVV 
Tvorba sebehodnotící zprávy je cílenou formativní zpětnou vazbou pro příjemce, která má 
napomoci lépe projekt pochopit, optimalizovat jeho realizaci a poučit se pro další aktivity. Právě včasné 
pojmenování problémů a vyřčení důležitých otázek spojených s realizací je výchozím předpokladem pro 
budoucí úspěšné fungování Vašeho projektu v dalších letech, případně aktivit navazujících. Zejména 
proto bychom Vám při zpracování sebehodnotící zprávy doporučili snažit se o co nejvyváženější pohled 
při zhodnocování Vašeho projektu. Při tvorbě sebehodnotící zprávy je nutné respektovat strukturu a 
požadavky obsažené v této Šabloně. V případě, že narazíte na některá témata, ke kterým se nebudete 
moci vyjádřit, uveďte a popište důvody, ze kterých to není možné. V případě, že byste některé náležitosti 
či požadavky na zpracování považovali za nejasné, nebo pokud byste potřebovali jakékoliv další 
informace, neváhejte v této záležitosti kontaktovat projektového manažera Řídicího orgánu OP VVV. 
 
Název projektu: 
 
Jména autorů z realizačního týmu projektu: 
 
Datum: 
 
a) Vznik projektu a jeho vývoj 
[za celý okruh a) max. jedna A4]  
1) Co kromě finanční motivace bylo hlavním impulsem k našemu zapojení se do projektu 
MAP? 
2) Jaká byla naše původní představa o budování partnerství a jak se 
rozšířila/vyvinula/pozměnila v průběhu realizace, případně co k tomu vedlo? 
 
b) Uspořádání účastníků v projektu, jeho vedení a klíčový aktéři 
[za celý okruh b) max. jeden a půl A4] 
1) Podle jakých kritérií jsme vybírali partnery do projektu MAP a proč? Postupovali bychom 
nyní stejně? Co bychom nyní změnili, pokud bychom začínali znovu? 
(Otázka se týká především organizací z řad NNO, případně ostatních subjektů, které byly 
zapojeny do projektu. Nemusí jít o projektová partnerství.) 
2) Bylo nastavení z pohledu kompetencí a odpovědnosti v platformách optimální a proč? 
3) Jaké bylo odborné zajištění diskuzních platforem a na jakém základě jsme vybírali 
odborníky? 
4) Jaké byly rezervy v souvislosti se zajišťováním odborníků? Jaké změny jsme v tomto ohledu 
provedli? 
 
c) Aktivity projektu 
[za celý okruh c) max. 3 A4] 
1) Jakým způsobem probíhalo setkávání „členů“ MAP (periodicita, forma, kdo moderoval)? 
2) Co se nám osvědčilo? Co naopak nefungovalo? 
3) Co jsme podnikli pro zlepšení? 
4) Co se nám v projektu podařilo vytvořit, na co jsme hrdí a z čeho by se mohli inspirovat 
ostatní? 
5) Jaké aktivity byly v projektu nejpřínosnější a proč? 



 
 
d) Výstupy, očekávané výsledky 
[za celý okruh d). max. čtyři A4] 
1) Jaké byly původně plánované a jaké jsou v tuto chvíli reálné výstupy z projektu MAP? 
2) Co jsme vytvořili nebo jak jsme projektem ovlivnili své okolí, aniž bychom to předem 
plánovali? 
3) Které nastavení/formáty komunikace se v našem území ukázaly jako nejlepší a proč? 
4) Která nastavení/formáty komunikace bychom ve svém území naopak již nevolili a z jakého 
důvodu? 
5) V čem náš projekt dokázal změnit okolí nebo chování lidí? 
6) Jak budou fungovat vytvořená partnerství po skončení projektu, a to i s ohledem na 
celkovou 
organizaci (finanční, lidské zdroje, motivaci ke kooperaci apod.)? Jakých změn je případně 
potřeba pro udržení ideje projektu i po skončení podpory z OP VVV? 
 
e) Dodatečné informace 
[za celý okruh e) max. jedna A4] 
Zde prosím uveďte všechny další důležité informace nebo témata, která považujete s ohledem 
na autoevaluaci projektu jako relevantní a nebyla v předchozích kapitolách doposud 
obsažena. 
Pokročilé projekty (MAP+) využijí tento prostor pro vlastní zhodnocení přínosu aktivit z fáze 
Realizace, včetně zhodnocení těchto aktivit s ohledem na přínos pro děti ohrožené školním 
neúspěchem. 
 
f) Shrnutí 
[za celý okruh f) max. jeden a půl A4] 
V této části uveďte shrnutí průběhu vnitřní evaluace, jakým způsobem byla realizována, kdo 
do ní byl zapojen, s kým byla diskutována. 
 
 
 
Pozn.: Formátem A4 je myšlena vždy jedna normostrana tj. 1800 znaků včetně mezer. 


